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2023-10-2-471-001

某企业公司与俄罗斯某公司案外人执行异议之诉纠纷案

——转让被人民法院冻结财产的效力判断

关键词 民事 案外人执行异议之诉 股权冻结 股权转让效力

基本案情

某企业公司诉称：案涉股权系东某合作公司代东某实业公司持有

，不是东某合作公司的自有财产。2011年9月30日，某企业公司与东某实

业公司签订《股权转让协议书》，依法受让案涉6300万元人民币（以下

币种未特别注明处均为人民币）股权。因东某实业公司未按协议约定将

案涉股权变更至某企业公司名下，某企业公司诉至法院，法院生效判决

已确认某企业公司对案涉股权享有所有权。故某企业公司成为案涉股权

的真正权利人，案涉股权的冻结措施侵犯了某企业公司的财产所有权。

故请求判令：一、不得执行东某合作公司持有东某财务公司的6300万元

股权及红利；二、俄罗斯某公司承担本案全部诉讼费。

俄罗斯某公司辩称：1.某企业公司关于涉案股权是东某合作公司代

东某实业公司持有的主张不成立。东某合作公司工商登记中的相关文件

记载，东某合作公司系东某实业公司为其在对外开展业务时设立的名义

公司。东某实业公司及关联公司工商档案亦证实，东某实业公司1991年

所增加的注册资金同时用来注册东某合作公司，进一步证实东某合作公

司是东某实业公司的名义公司。2.某企业公司关于其已依法受让涉案股

权，成为权利人的主张不成立。东某实业公司于案涉股权被冻结两年后

，以案涉股权系东某合作公司代持为由提出执行异议，在其申请被裁定

驳回后，既未申请复议，也未提起执行异议之诉，其已无权处分案涉股

权。3.某企业公司提起本案诉讼的行为构成虚假诉讼。2010年10月，东
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某合作公司以其持有案涉股权为盛某公司向某银行借款一亿元提供质押

担保。盛某公司与某企业公司的法定代表人同为刘某祥，系重大民事权

益关联公司。在既未支付股权受让款，也未办理股权变更登记的情况下

，无理提出执行异议又提起本案诉讼。在东某实业公司与案外人某韵公

司于2015年签订的《债权转让协议》中确认，东某财务公司于2011年9月

以买断的方式受让某银行对盛某公司贷款项目的信贷资产（即债权与股

权质押权）；东某实业公司于2012年2月受让了东某财务公司对盛某公司

的债权及6300万元股权的质押权等相关权利。该事实与东某合作公司代

东某实业公司持有案涉股权的主张相矛盾。该协议还约定，某韵公司以

一亿元价款受让东某实业公司对盛某公司享有的债权与案涉股权的质押

权。据此，某企业公司根本无法根据股权转让协议获得案涉股权。请求

驳回某企业公司的诉讼请求。

法院经审理查明：2000年10月19日，俄罗斯联邦萨哈林地区仲裁法

庭（以下简称萨哈林仲裁法庭）因俄罗斯某公司诉东某合作公司合同纠

纷一案，作出A59-4279/99-C13号判决书，裁决：东某合作公司给付俄罗

斯某公司货款1437319.2美元，罚金157万美元，总计3007319.2美元，以

及俄罗斯联邦财政税83490卢布。

2001年3月21日，俄罗斯某公司向一审法院转交要求承认并执行萨哈

林仲裁法庭A59-4279/99-C13号判决书的申请。一审法院裁定对萨哈林仲

裁法庭A59-4279/99-C13号判决予以承认并执行。

东某合作公司系东某财务公司股东，认缴并实缴出资额为6300万元

。2000年2月26日，东某实业公司与东某合作公司签订《委托持股协议》

一份，双方约定：东某实业公司委托东某合作公司代持东某财务公司

18%的股权。2010年12月28日，一审法院作出（2003）黑高法执字第42-

4号执行裁定书，裁定：冻结东某合作公司持有东某财务公司6300万元股
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权及红利。

2011年9月30日，东某实业公司与某企业公司签订《股权转让协议》

，约定东某实业公司将东某合作公司代其持有的东某财务公司6300万股

股权，以6300万元的价格转让给某企业公司。当日，东某合作公司出具

书面证明，对该股权转让协议无异议。后某企业公司以东某实业公司未

按协议约定，将待转让股权变更登记至其名下为由，诉至中华人民共和

国河北省河间市人民法院，请求确认案涉6300万元股权为其所有。

2012年3月29日，该院作出（2012）河民初字第378号民事判决书，确认

某企业公司对东某实业公司所有的东某财务公司6300万元股待转让股权

享有所有权。2017年6月5日，某企业公司以其对一审法院冻结的案涉股

权及红利享有所有权为由，向黑龙江省高级人民法院提出执行异议申请

，请求解除对该股权的冻结措施。

黑龙江省高级人民法院于2017年6月5日作出（2017）黑民初209号民

事判决：驳回某企业公司的诉讼请求。宣判后，某企业公司提出上诉。

最高人民法院于2019年11月26日作出（2019）最高法民终1429号民事判

决：驳回上诉，维持原判。

裁判理由

《最高人民法院关于适用〈中华人民共和国民事诉讼法〉的解释》

（法释〔2015〕5号）第三百一十二条第一款规定：“对案外人提起的执

行异议之诉，人民法院经审理，按照下列情形分别处理：（一）案外人

就执行标的享有足以排除强制执行的民事权益的，判决不得执行该执行

标的；（二）案外人就执行标的不享有足以排除强制执行的民事权益的

，判决驳回诉讼请求。”是否对执行标的予以执行，取决于案外人是否

就执行标的享有足以排除强制执行的民事权益。案外人执行异议之诉中

，案外人主张的权利，应当是所有权等在性质上能够排除人民法院对执
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行标的强制执行的实体权利。

某企业公司所称其与东某实业公司签订的《股权转让协议》记载的

签订时间是2011年，其时，东某合作公司持有的案涉股权已经被黑龙江

省高级人民法院以（2003）黑高法执字第42-4号执行裁定书冻结。根据

《关于人民法院民事执行中查封、扣押、冻结财产的规定》第二十六条

，被执行人就已经查封、扣押、冻结的财产所作的移转、设定权利负担

或者其他有碍执行的行为，不得对抗申请执行人。第三人未经人民法院

准许占有查封、扣押、冻结的财产或者实施其他有碍执行的行为的，人

民法院可以依据申请执行人的申请或者依职权解除其占有或者排除其妨

害。某企业公司与东某实业公司签订《股权转让协议》受让案涉股权时

不具有善意，其主张排除对案涉股权的强制执行缺乏事实和法律依据。

最高人民法院《关于执行权合理配置和科学运行的若干意见》第二

十六条亦规定，审判机构在审理确权诉讼时，应当查询所要确权的财产

权属状况，发现已经被执行局查封、扣押、冻结的，应当中止审理；当

事人诉请确权的财产被执行局处置的，应当撤销确权案件；在执行局查

封、扣押、冻结后确权的，应当撤销确权判决或者调解书。虽然某企业

公司在2012年以东某实业公司未按协议约定进行股权变更登记为由，诉

至河间市人民法院请求确认案涉股权为其所有，但其股权转让款并未实

际支付过，该股权交易一直没有完成，因此某企业公司不能享有案涉股

权的所有权。

河北省河间市人民法院（2012）河民初字第378号案件已经由河间市

人民法院该院提起再审，并无生效判决对案涉股权的权属作出认定。某

企业公司不能证明其对本案所涉执行标的享有足以排除强制执行的民事

权益。

裁判要旨
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1.案外人执行异议之诉中，案外人主张的权利应当是所有权等在性

质上能够排除人民法院对执行标的强制执行的实体权利。

2.被执行人就已经查封、扣押、冻结的财产所作的移转、设定权利

负担或者其他有碍执行的行为不得对抗申请执行人，在执行查封、扣押

、冻结后进行财产确权的，应当撤销确权判决或者调解书。

关联索引

《最高人民法院关于适用〈中华人民共和国民事诉讼法〉的解释》

第310条第1款（本案适用的是2015年2月4日施行的《最高人民法院关于

适用〈中华人民共和国民事诉讼法〉的解释》第312条第1款）

《最高人民法院关于人民法院民事执行中查封、扣押、冻结财产的

规定》第24条（本案适用的是2005年1月1日施行的《最高人民法院关于

人民法院民事执行中查封、扣押、冻结财产的规定》第26条）

一审：黑龙江省高级人民法院（2017）黑民初209号民事判决

（2017年6月5日）

二审：最高人民法院（2019）最高法民终1429号民事判决（2019年

11月26日）


